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Paisajes y leyendas de Ignacio M. Altamirano en la
Sociedad Mexicana de Geografia: discurso literario y

profesionalizacion de la ciencia
Edgar Mejia Galeana

Desde los ultimos anos de la década de 1860 hasta su viaje final a Europa en 1889,
Ignacio Manuel Altamirano (1834-1893) es ante todo un hombre publico. En esos anos
despliega una intensa actividad profesional, intelectual y social en diferentes ambitos: es
ministro de la Suprema Corte de Justicia; imparte clases en la Escuela Normal y en la
Escuela de Jurisprudencia; dirige y escribe en los peridédicos £l Renacimiento, El Federalista y
La Repiblica; es miembro de numerosas sociedades cientificas, literarias y culturales:
Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica, Liceo Hidalgo, Sociedad Filarménica
Mexicana, Sociedad de Libre Pensadores, Sociedad de Beneficencia. Ademas, como le
dice en carta a una amiga, asiste a ensayos de comedias, tertulias, comidas, reuniones
politicas, redacciones de peridédicos, de manera que, concluye, “es bien dificil
encontrarme solo” (Epustolario I 382). Son décadas también en que escribe su obra
narrativa mas importante: Clemencia (1869), La navidad en las montaiias (1871), y El Zarco
que, aunque publicada péstumamente en 1901, hay indicios de que la empezé a escribir
en 1874 (Sol 29). Ademas de promover la literatura nacional en periodicos, revistas y
charlas, Altamirano escribe proélogos, revisa la bibliografia mexicana, traduce, entabla
lazos con escritores latinoamericanos y alienta a las nuevas generaciones de escritores.

De todas sus actividades publicas en esos anos quizas su vinculacién con la Sociedad
Mexicana de Geografia y Estadistica (SMGE) sea la mas duradera dado que comienza en
1868 cuando se hace miembro, continia de 1872 a 1880 como primer secretario,
vicepresidente de 1881 a 1889, y se prolonga a su estancia europea en calidad de
representante de la misma ante el Congreso Internacional de Americanistas en Paris en
1890. Sin embargo, no hay estudios exclusivos de su participacién en la sociedad
cientifica mexicana mas importante del siglo XIX. El propoésito de este trabajo es
considerar la gestion de Altamirano como un momento critico en la relacién tensa entre
la literatura—como forma del saber general, segin lo entiende Julio Ramos—y la
progresiva profesionalizacion de la ciencia, en particular la manera que dicha
profesionalizaciéon adopté durante el Porfiriato (1876-1910). Estudiaré estas tensiones a
partir del contraste entre dos instituciones encargadas de la adquisiciéon de conocimiento
geografico: la SMGE, dirigida como hemos dicho por Altamirano, y la Comisién
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Geografica-Exploradora, creada en 1877 por el gobierno de Porfirio Diaz. Este contraste
me permitira precisar la manera en que la élite porfirista transformé la practica cientifica
de una perspectiva enciclopédica tradicional a una aplicada al control administrativo y
politico. Mas adelante, a partir de una lectura de la colecciéon de articulos de costumbres
Paisajes y leyendas. Tradiciones y costumbres de México (1884) de Altamirano, examinaré el lugar
de la literatura, y del propio autor, en un contexto de transformacién de la escena publica
y de sus estrategias para mantener sus sistemas de autoridad en momentos de acelerada
especializacion cientifica.! Me interesa este libro particularmente porque, aunque los
textos que lo constituyen fueron originalmente publicados en periédicos a comienzos de
la década de 1880, mas tarde fueron leidos por Altamirano en sesiones publicas de la
Sociedad Mexicana de Geografia para suplir la falta de contenidos cientificos dada la
inasistencia de los miembros.? Estas lecturas publicas de la obra en una sociedad cientifica
en crisis, sugiero, hacen ingresar los articulos de Paisajes y leyendas en otro contexto de
significacion, es decir, suscitan preguntas sobre el lugar del letrado y de la literatura ante
la emergencia de las disciplinas cientificas profesionales y ante la especializaciéon misma
de las tareas del Estado.

La Sociedad Mexicana de Geografia y la profesionalizacion disciplinaria

La historia de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica esta vinculada desde sus
origenes a la historia del Estado nacional. En cada circunstancia historica la SMGE sirvi6
a sus necesidades politicas y administrativas. En 1833, en el gobierno de Valentin Gémez
Farias, se cre6 el Instituto de Geografia y Estadistica, antecedente inmediato de la
Sociedad, que tenia como misiéon la acumulacién del conocimiento geografico y
estadistico que sirviera a la definiciéon de los limites territoriales de la nacion
independiente. Afios mas tarde, ante la separacién de Texas y el aumento de la tensién
con los Estados Unidos, el Instituto pasa a formar parte del Ministerio de Guerra con el
nombre de Comision de Estadistica Militar. Su mision era elaborar la carta general de la
republica, las cartas de los estados y el Diccionario geogrdfico y estadistico, para lo que recibio
fondos hasta 1851. En ese afio se aprob6 un decreto, durante la presidencia de Mariano
Arista, que establecia permanentemente la Sociedad Mexicana de Geografia vy
Estadistica, le daba un reglamento y le aseguraba una subvenciéon anual. Durante la
invasion francesa y el imperio de Maximiliano, la SMGE, para seguir operando, tuvo que
reconocer al gobierno imperial y participar de sus proyectos cientificos.?

Altamirano ingres6 a la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica en circunstancias
de alta exaltacion politica a nivel nacional. Se ha atribuido al propio presidente Benito
Juarez la intencion de disolver la Sociedad después del triunfo de la Republica, dado que
durante el gobierno imperial de Maximiliano continu6 sus funciones con la colaboracion
de muchos socios antiguos, incluidos los célebres gedgrafos Antonio Garcia Cubas y
Manuel Orozco y Berra. La condicién del presidente para la reanudaciéon de labores de
la Sociedad en 1868 fue la expulsién de los socios que colaboraron durante el imperio.
Acaso por el posterior distanciamiento de Ramirez y Altamirano con Benito Juarez, o
acaso porque finalmente triunfé el espiritu conciliatorio en la republica literaria, los
primeros decidieron aceptar de nuevo como miembros a aquellos que colaboraron en la
SMGE durante el imperio. Sin embargo, con la designacién de Altamirano como primer
secretario de la Sociedad en 1872, en sustitucion de Ramirez, y quien seguramente
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intervino en el nombramiento, quedd claro que el grupo liberal deseaba mantener el
control de la institucién cientifica mas importante del pais.

En 1880 Altamirano presenté a la SMGE el informe oficial requerido por el reglamento
sobre sus ocho anos como primer secretario. Alli explico el estado lamentable en que
habia encontrado a la institucion: la inasistencia de los socios a las reuniones semanales
era comun; los recursos del gobierno no eran entregados a tiempo, lo que dificultaba la
publicacién del Boletin oficial; las salas de sesiones y reuniones estaban en estado ruinoso,
por lo que se veian obligados a celebrar las sesiones solemnes en el edificio del Colegio de
Mineria; la biblioteca se reducia a “dos estantes viejos,” con colecciones incompletas y sin
catalogar; asi como también un acervo de mapas, planos y piezas de museo en franco
deterioro y caos (Memoria 15-16). En sus primeros dos anos como miembro Altamirano
dice haber concebido sus planes para asegurar la existencia y continuidad de la sociedad.
Dichos proyectos eran los de “ensanchar los trabajos de nuestra Corporacién, extender y
ramificar sus relaciones cientificas, aumentar sus elementos y quitar ciertas trabas que
embarazaban su marcha” (2). El informe de Altamirano sugiere que, sin su intervencion,
la Sociedad corria el riesgo de desaparecer, por lo que las medidas tomadas por él
adquieren un sentido de refundacién. El primer afio de su gestién aseguro los fondos del
gobierno para reconstruir la sala de reuniones y la de sesiones solemnes, la cual fue
inaugurada con un homenaje a Samuel Morse, a la que asisti6 el presidente de la
republica Sebastian Lerdo de Tejada. En los siguientes afos, bajo la direccién de
Altamirano, se ampli6 el acervo de la biblioteca a 6.000 volimenes debidamente
catalogados (una “biblioteca pequena, pero escogida,” la llama (19)); se elabor6 también
un catalogo completo de los mapas y planos existentes en la sociedad y de los publicados
en el Boletin, que sumaban quince mil ejemplares; también, con los objetos donados por
socios y entregados por el gobierno se formo, dice Altamirano, un “pequenisimo museo”
(21). La Gltima parte del informe la dedica a explicar detalladamente los cambios hechos
al Boletin de la SMGE que incluian un papel mas elegante, una tipografia mas clara y un
tamafio mas reducido, para facilitar su envio a las sociedades cientificas extranjeras (26).
El balance final que hace Altamirano de su gestion deja claro que, gracias a ¢él, la
Sociedad tiene instalaciones dignas en las cuales desarrollar sus labores, una publicacién a
la altura de las sociedades internacionales y una correspondencia fluida con instituciones
extranjeras (32).

En la gestion administrativa de Altamirano—Ia remodelaciéon de la sala de sesiones, la
formacion de la biblioteca y la conformacién del “pequenisimo museo”™ —es facil percibir
una réplica de las estrategias de formacion nacional del Estado mexicano desde, al
menos, 1830, en que se intentd cimentar la institucionalidad estatal. Vemos también la
creacion de una sede para su propio trabajo intelectual y un espacio de sociabilidad que
le permiti6 cultivar una serie de relaciones con la comunidad letrada mexicana y en la
que ejercié su magisterio. Durante su gestion en la Sociedad de Geografia, las amistades
literarias se volvieron alianzas intelectuales con una comunidad literaria, cientifica y
académica internacional, que le fueron muy utiles en su viaje a Europa (Giron 172). Hay
también en la participacion de Altamirano en la SMGE la confianza de los letrados
civicos en las instituciones culturales como lugares de enunciacién y, en gran medida,
como fundamento de su autoridad literaria, sobre todo en periodos anteriores a la
autonomia de la literatura. Por eso, el declive de la SMGE durante el Porfiriato, que
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discutiré a continuacion, hizo evidente también la creciente marginalidad de los letrados
que apoyaban la busqueda de un saber general.

En 1901 Enrique de Olavarria y Ferrari desminti6é en gran medida el informe de
Altamirano que lo retrataba como el fundador de una nueva Sociedad de Geografia.
Segtn ¢él, durante la gestion de Altamirano, los niveles de asistencia a las reuniones
semanales decayeron aun mas que durante los aflos previos a su llegada, los fondos del
gobierno fueron también entregados de manera muy irregular (en parte debido a la
relaciéon tirante entre Altamirano y el ministro de Fomento), y ademas deja claro que
muchos de los éxitos durante esos anos no fueron logros personales de él, como lo deja
entrever en las Memoras, sino del trabajo conjunto de los otros socios. De Olavarria y
Ferrari reconoce, sin embargo, que la responsabilidad del declive de la SMGE no fue de
Altamirano: “Si la época en que funcioné como Vicepresidente no fue de las mas
brillantes, las circunstancias y no el Sr. Altamirano tuvieron culpa de ello” (138). Hacia el
final de su libro, después de un obligado elogio a Porfirio Diaz, atribuye dicho declive a la
creacion de numerosas entidades cientificas que dependian del Ministerio de Fomento v,
por tanto, respondian directamente al gobierno porfirista, entre las cuales se encontraban
la Direccién de Estadistica, la Seccion de Cartografia, las Comisiones Geografico-
Exploradoras, “espléndidamente dotadas de instrumentos, recursos y empleados de que
nunca pudo disponer nuestra Corporacion” (170). Luz Fernanda Azuela Bernal explica la
crists finisecular de la SMGE, y de otras asociaciones cientificas tradicionales como la
Sociedad Mexicana de Historia Natural, a partir de lo que considera una politica
cientifica del gobierno de Porfirio Diaz que se proponia la reorganizacion general de la
ciencia en México. Dicha reorganizacion suponia la creacién de nuevas instituciones
como el Observatorio Nacional, que serviria para aplicar el avance en la astronomia al
desarrollo de la cartografia, y el apoyo a ciertas instituciones claramente porfiristas, como
la Sociedad Cientifica “Antonio Alzate” (162).

Es claro, pues, que la decadencia de la SMGE que comenz6 y se profundizé durante el
régimen de Porfirio Diaz no tiene que ver con una supuesta gestion fallida de Altamirano,
sino, sobre todo, con la emergencia de instituciones creadas por encargo directo de Diaz
que suplantaron a sociedades cientificas como la SMGE en el acopio de saberes
necesarios para desplegar la accién administrativa y politica del Estado. En particular me
interesa explorar las funciones y proyectos de la Comision Geografica-Exploradora
fundada en 1877, porque permite delinear el contraste entre dos instituciones en cuanto a
sus modos de producir y usar el conocimiento cientifico, en este caso geografico. Por un
lado, la SMGE, aunque fundada con el apoyo del Estado en 1833 y vinculada a los
proyectos del Estado nacional, sigui6 operando, ante la ausencia de un campo cientifico,
de una manera tradicional, es decir, a partir de la conformaciéon de una comunidad de
“hombres de letras” y “hombres de ciencia,” como se le llamaba entonces al grupo
letrado, en torno a una “concepcion universalista del saber” (Capel 412). Aunque en
muchos casos participaron de los proyectos nacionalistas del momento (la creaciéon de
mapas nacionales, por ejemplo) y reivindicadores frente al desdén o desconocimiento
extranjero, predominé la conciencia de que los guiaba una busqueda de la verdad y un
deseo de contribuir a la generacién de un saber de tipo enciclopédico; una actitud que iba
en contra de la nueva concepcién de la ciencia a fines del siglo XIX que buscaba una
“combinacion de saber basico y aplicado que sirviese o, por lo menos, pudiese servir a
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fines sociales mas amplios que la mera basqueda de la verdad” y que atraia a la nueva
generacion de cientificos a un “saber menos enciclopédico y mas especializado” (Cueto
455).

Entre los logros de la SMGE se encuentra la elaboracion, a mediados del siglo XIX, de
mapas nacionales (en particular los de Garcia Cubas) que contribuyeron a crear lo que
Raymond Craib ha llamado la “conciencia territorial” del pais, en momentos en que la
integridad misma del territorio se percibia fragil (“El discurso” 133). Sin embargo, dichos
mapas no eran aptos para servir como instrumentos de la acciéon politica y administrativa
del territorio por su escala tan pequena (Craib, Cartographic 23). Asi que, hacia fines del
siglo, para el gobierno de Diaz enfocado en la centralizaciéon administrativa, el control
politico y la estabilidad social, era esencial contar con una institucién que creara mapas a
mayor escala y elaborados con métodos considerados mas precisos, de manera que la
CGE se propuso elaborar mapas con informaciéon obtenida directamente desde el
terreno, a través de la medicion de distancias, el establecimiento de puntos fijos, el calculo
de medidas astronémicas con la ayuda de instrumentos sofisticados (Craib, Cartographic
130). Es decir, frente a las indagaciones universalistas de la SMGE, la Comision
Geografica-Exploradora ofrecid, como ha visto muy bien Craib, un conocimiento
“estructurado” y “situado” (situated). El resultado fue que durante la primera década en
que oper6 (1877-1887), la CGE recolecté informaciéon para elaborar mapas mas tutiles
para la accion del estado y, al mismo tiempo, obtuvo informacién sobre el territorio y las
poblaciones, lo que hizo posible la expansion del control militar sobre el pais (153).
Frente a los mapas de mediados de siglo que tuvieron un importante valor iconografico,
los mapas producidos por la CGE hacia finales del siglo XIX hicieron posible un control
estatal, ya que establecian un vinculo directo entre la informacién abstracta contenida en
ellos y los espacios que representaban, y, por tanto, entre el estado y la poblaciéon que
decia representar (Cartographic 151).

Este nuevo enfoque en la adquisiciéon del conocimiento geografico limité seriamente el
radio de accion de la SMGE que, como expres6 De Olavarria y Ferrari, siguio
funcionando a fines del siglo XIX, pero en una “modesta y reducida esfera” (170). No
solo se trat6 de los escasos fondos que sigui6 recibiendo del gobierno, sino de una
transformacion del trabajo cientifico que empujaba a una especializacién mayor y que
implicé la creacion de instituciones, departamentos universitarios y nuevas publicaciones,
todas ellas organizadas y dirigidas por una nueva generaciéon de cientificos formados en
universidades (Capel 424). Por eso no es de extrafar que las sesiones de la SMGE se
vieran reducidas en participaciéon y que el contenido de las reuniones se volviera mas
“literario,” al menos durante los Gltimos meses de la gestion de Altamirano, quien por
cierto pidio, antes de su salida a Europa, que la SMGE siguiera permitiendo que el Liceo
Mexicano, una de las numerosas sociedades literarias apadrinadas por él, llevara a cabo
sus sesiones en su edificio (De Olavarria 137). El simbolismo de la inestabilidad del grupo
letrado en esta época de acelerada especializaciéon es bastante obvio, pero me interesa
trasladarlo al analisis de Paisgjes y leyendas dentro de lo que considero una encrucijada
disciplinar de la literatura y mas especificamente como parte de las estrategias de
Altamirano de hacer un lugar para él y para la literatura en el ambiente de
profesionalizaciéon de las disciplinas. En ese sentido, me propongo explorar las estrategias
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discursivas del discurso literario frente a la emergencia de la ciencia como otra de las
metanarrativas del fin de siecle.

La crisis de autoridad del letrado y la proscripcion politica de Altamirano

La discusion de Paisgjes y leyendas, y su lectura publica en las sesiones de la Sociedad de
Geografia, permiten, como he dicho, leer un momento crucial de las transformaciones de
la esfera publica mexicana de fines de siglo. Y permiten también resituar el lugar que
Altamirano y su obra ocuparon en esos afios de confusion politica, fragilidad institucional
y crisis de autoridad para la repiblica de las letras. Trataré aqui de evitar la lectura de la
obra de Altamirano a partir de su consagraciéon como fundador de la literatura nacional y
de autoridad literaria incuestionable y, mas bien, procuraré reconstruir el contexto
preciso de reacomodo de los actores intelectuales y discursos publicos ante la
consolidacion del porfirismo. La lectura tradicional asume la ascensiéon de Altamirano a
maxima autoridad literaria—promotor y juez cultural—como una paulatina depuracién
de contenidos politicos, que se inicia con las veladas literarias (1867-1868) que retnen a
liberales y conservadores durante la Republica restaurada, alcanza un punto climéatico
con la fundaciéon del periddico cultural El Renacimiento (1869) y se prolonga en su
magisterio literario de las dos décadas siguientes. Sin embargo, apenas se revisan las
condiciones especificas en que se despliega su acciéon publica e intelectual, se comienzan a
percibir las fisuras en esa supuesta carrera publica ascendente. Me interesa detenerme en
algunos hitos biograficos para comenzar a precisar el lugar publico de Altamirano en el
momento en que dirige la SMGE, donde ocurre la lectura de pasajes de su obra Paisajes y
leyendas que discutimos. Nicole Giron ha examinado perspicazmente los afios finales de
Altamirano, en particular su salida a Espana en 1889 en misién diplomatica, no como
premio del régimen de Diaz a sus servicios, ni como consagraciéon de su carrera literaria,
sino como resultado de una marginacién de la escena publica a raiz de las discusiones
sobre los contenidos pedagogicos de la Escuela Nacional Preparatoria que enfrenté a la
nueva generacion de intelectuales positivistas y a la vieja guardia liberal.> Segin la
estudiosa, el ofrecimiento del puesto diplomatico a Altamirano significaba en realidad
una forma de proscripcion politica, ante la posibilidad de que las intervenciones de
Altamirano en los debates ideolégicos generaran un movimiento de apoyo que
demandara una direccion mas incluyente de los procesos modernizadores (incluida la
reforma educativa) que se estaban llevando a cabo (174). Como era de esperarse, no hay
evidencia documental de dicha proscripcion politica de Altamirano; sin embargo, a partir
de una interpretacion reciente de Elias José Palti de su obra ese destierro velado de
Altamirano se puede explicar por un “veto” impuesto por un error en sus anos militantes:
en 1866 Altamirano decidi6 unirse a la rebelion de Vicente Jiménez en contra del
gobernador del estado de Guerrero, Diego Alvarez, y lleg6 a proclamarse gobernador del
estado, algo que negaria tiempo después. El gobierno de Juarez envid tropas federales y
derrot6 al general Jiménez quien, sin embargo, logré6 mas tarde reintegrarse a la escena
politica e incluso ocupar cargos importantes en el Porfiriato. Altamirano, en cambio,
enemistado con dos prominentes lideres politicos, uno nacional y otro regional, vio
clausurada la posibilidad de una carrera en el servicio publico, la tnica que podria
haberle dado un desahogo a su situacion econémica (Palti 407-08). El campo literario es
entonces, de acuerdo a Palti, el inico ambito disponible en que Altamirano puede crearse
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una reputacion publica. Vista desde esta perspectiva, toda su labor de promocién cultural
adquiere nuevos sentidos.

Es verdad que las filiaciones politicas erraticas de Altamirano le impidieron formar
alianzas duraderas en el terreno politico (Palt 407), pero la inestabilidad de su figura
publica, aun a pesar de su prestigio literario, radicaba en gran medida en la
transformacion misma de la esfera publica a finales de siglo. Julio Ramos ha estudiado
ldcidamente la condiciéon precaria del sujeto letrado en el fin de siécle latinoamericano.
Ramos afirma que la estabilidad de que gozé la republica de las letras desde las guerras
de independencia fue sustituida por una creciente marginaciéon de los letrados ante los
avances de la modernidad capitalista adoptada en las sociedades latinoamericanas. No
solo se traté de que el saber general comenz6 a ser sustituido por una serie de campos
especializados, sino que la autoridad misma del sujeto letrado fue socavada por la ruptura
de la alianza entre la letra y la razoén de estado. A partir de la década de 1880, segiin
Ramos, el campo literario latinoamericano comienza su autonomia fuera de las orbitas
del estado y, a menudo, enfrentado a €l, el cual ya “habia racionalizado y autonomizado
su territorio socio-discursivo” (142). Es decir, la autonomia vy, particularmente, la
especializacién de la literatura, emergen como una critica al estado y a los procesos
modernizadores que impulsaba, y en muchos casos como una defensa de la tradicion
(117). Sin embargo, los sujetos letrados no cuentan todavia con instituciones que los
respalden, los programas universitarios son todavia limitados, y el mercado literario es
apenas una aspiracion. En suma, la inestabilidad del intelectual finisecular es resultado de
la carencia de sustento institucional y de la pérdida de centralidad y autoridad en los
procesos de racionalizacion de la esfera publica.

Altamirano y su obra estuvieron en el centro de la acelerada transformacion del Estado
(predominio de la administracién sobre la politica), del discurso politico (hegemonia del
positivismo) y del campo literario (autonomia estética). Su reputaciéon como arbitro de la
produccioén cultural fue indiscutible en su momento; incluso los miembros mas destacados
de la generacién modernista, Manuel Gutiérrez Néjera y Angel del Campo, reconocieron
su magisterio. No obstante, es necesario considerar la fragilidad del lugar mismo desde
donde Altamirano hablaba para entender mas precisamente el sentido de su proyecto
cultural y, particularmente, su labor en la SMGE. Es verdad que a comienzos de la
década de 1880 Altamirano experiment6 una suerte de rehabilitaciéon politica al ocupar el
cargo de diputado (1881-1882), lo que de alguna manera permite la reconciliaciéon con
Diego Alvarez en 1884; sin embargo, dicha rehabilitacién seguia siendo incompleta. La
negativa de Altamirano a exhibir su obra en la exposicién universal de Nueva Orleans de
ese mismo ano (Tenorio Trillo 224) solo puede entenderse afios mas tarde, por la manera
y el contexto en que las autoridades porfiristas habian concebido exhibirla en la
exposicion de Paris de 1889: la élite porfirista pens6é en Altamirano para llevar a cabo un
estudio de la vida de los habitantes indigenas de México que mostrara a los publicos
extranjeros la “buena fe” de los indigenas mexicanos, “lo que a menudo implicaba la
disposicion de los indigenas a ser domados” (T'enorio Trillo 83). Como quedara claro por
la lectura de Paisajes y leyendas, Altamirano habia comenzado a escribir desde comienzos
de esa década una serie de textos costumbristas que iban a contracorriente de las
representaciones de los indigenas hechas por la ciencia y las elites porfiristas que exhibian
la “modernidad” mexicana en los centros hegemonicos y, quizas por la difusion de esos
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textos, desistieron de pedirselo. Es decir, acaso por ese error fundamental de 1866 o por
su resistencia, aflos mas tarde, a conformarse a los discursos sociales sobre México y los
indigenas (temas que abordaré mas adelante), Altamirano se mantuvo al margen del
aparato cientifico y cultural operado desde el Estado.b

A pesar de que la politica, en sentido estricto, habia excluido a Altamirano, para este fue
imposible excluir a la politica, entendida de manera amplia, de su literatura, “era su
manera de Aacer politica” (Palti 427, énfasis en el original). Sobre todo porque Altamirano
se habia formado en la época en que la literatura no competia con otros sistemas de
autoridad y era la voz tnica de los proyectos racionalizadores (la lucha frente a lo
percibido como “barbaro,” la emergencia de los procesos modernizadores) que
promovieron la consolidaciéon del estado (Ramos 132). Pero mas que considerar su
literatura como anacronica—acaso haya elementos de su estética que lo sean—, lo que
me interesa hacer a continuaciéon es una lectura de Paisajes y leyendas como un discurso
literario que intenta inscribirse (de ahi la importancia de su lectura publica en la SMGE)
en las coordenadas politico-culturales del presente finisecular para rehabilitar un proyecto
nacional mas incluyente que apuntalara la autoridad de la literatura en la definiciéon de
los proyectos nacionales, y acaso ampliara la influencia de Altamirano en la esfera
publica.

Paisajes y leyendas y 1a aventura epistemologica

Paisgjes y leyendas esta conformado por articulos que comparten los mismos temas, motivos
y puntos de vista. En casi todos ellos se repite el mismo entramado narrativo: el narrador
describe un viaje en ferrocarril a un punto geografico de escaso interés para las élites
urbanas, que prefieren, en cambio, las pequefias islas modernas de la capital y los
tradicionales sitios de recreo. En esos poblados marginados cultural y politicamente,
Altamirano explora las celebraciones religiosas populares desde diferentes angulos. En
particular presta atenciéon a los origenes del culto catélico, a la participacion de los
pueblos indigenas en la organizacién de las celebraciones y a los recorridos de las
procesiones. En muchas ocasiones hace digresiones en que describe la naturaleza y la
topografia locales.

Los textos de Paisgjes recurren a formas literarias tradicionales (el cuadro de costumbres) y
adoptan tropos y motivos romanticos (la recopilaciéon de leyendas y costumbres
nacionales, la descripciéon de paisajes), pero al inscribirse en el contexto de acelerada
transformacion social de la modernidad porfirista, expresan, al igual que la crénica de
finales de siglo, las tensiones acarreadas por la incorporaciéon latinoamericana a la
modernidad capitalista (Ramos). Wright-Rios ha hecho una lectura interesante de la
coleccion a partir de la tesis de Carlos Alonso en The Burden of Modernity sobre la manera
en que los escritores latinoamericanos de las altimas décadas del siglo XIX desarrollaron
estrategias retoricas y discursivas en las que confrontaron los modelos de nacién y de
cultura europeos frente a las realidades sociales, econémicas y politicas locales, no solo
para medir el desfase frente dichos modelos, sino para asegurarse de no abandonar su
propia realidad. Coincido en la parte del argumento de Wright-Rios en que explora
finamente las tensiones entre los deseos de modernizacion y la recreaciéon de una sociedad
tradicional que pulsan en los articulos, uno de los signos, segin Ramos, de la
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contradictoria especializaciéon de la literatura (118-19). Sin embargo, creo que es
necesario precisar el contexto politico y cultural desde el cual Altamirano esboza, segin
Wright-Rios, un indianismo enraizado en las comunidades indigenas en su natal Tixtla.

A mi entender, el trabajo de Altamirano en la SMGE vy las referencias constantes a la
ciencia, al conocimiento sobre México, a estudiosos extranjeros, a fuentes bibliograficas
coloniales, hacen de Paisgjes y leyendas una parte central de un programa, alternativo y
compensatorio, imaginado por Altamirano, de nacionalizacién de los instrumentos,
instituciones y disciplinas del conocimiento que comenzé desde la década de 1870, pero
que adquiere perfiles mas claros en la década siguiente, y que intenta realizarse desde
bases diferentes a las que venia siguiendo la élite porfirista. Este programa responde, a mi
entender, a las circunstancias personales, politicas e intelectuales de Altamirano que
hemos delineado mas arriba. Frente a su posiciéon inestable en términos politicos e
intelectuales, Altamirano esbozé una serie de nuevas tareas para la literatura; entre ellas,
la de llevar a cabo una exploracion del territorio y la historia nacionales que escapara a
los imaginarios porfiristas y positivistas de una modernidad excluyente. Se trataba, pues,
de un intento por mantener su condiciéon de disciplina estelar del saber general que
asegurara la legitimidad del letrado en la esfera publica.

La nociéon de viaje, que sirve de marco narrativo a cada uno de los cuadros de
costumbres, me permitira delinear la forma que asume lo que podria denominarse como
la aventura epistemoligica de Altamirano. En primer lugar, el viaje en ferrocarril introduce
una serie de contenidos que, en primera instancia, se asocian a los valores politicos y
sociales de la élite porfirista. Como ha visto Rafael Pérez Gay, el viaje fue la metafora
privilegiada del Porfiriato porque aludia al “abandono de la orilla miserable del pasado
para dirigirse al pasillo de la modernidad” (vii). En “El sefior del Sacromonte” (1880), el
articulo que abre la coleccion, la nueva estacion del ferrocarril emplazada en el barrio de
San Lazaro, en el deseo modernizador del narrador, promete “resucitar” con “los arreos
de la vida y la circulaciéon” esa parte central de la antigua ciudad lacustre devenida
muladar en la segunda parte del siglo XIX (27). Para Altamirano, el ferrocarril es un
emblema e instrumento de modernizacién, pero sus promesas de progreso son fijjadas en
un futuro vago. Sin embargo, las nuevas posibilidades de movilidad que permite el
ferrocarril son dirigidas por Altamirano a una suerte de cruzada epistemolédgica
nacionalista que comienza con sus propios desplazamientos por la red ferroviaria en
expansion para estudiar el territorio y las costumbres nacionales. A Altamirano no le
interesa el ferrocarril por si mismo, y el nuevo espacio de sociabilidad que funda en su
interior, como a Gutiérrez Najera; y rechaza el impulso que ha dado el ferrocarril al
creciente circuito de lugares para el ocio—tales como cafés y restaurantes, teatros, salas
de conciertos, parques—, que eran asumidos por todas las clases como locales
paradigmaticos de la vida moderna.” En “El sefior de Sacromonte” el narrador describe
de manera colectiva el viaje en ferrocarril a contracorriente de las élites porfiristas y las
clases medias que aprenden a ser modernos en estas zonas de ocio regulado: “Salgamos:
toda la gente corre a refugiarse entre los bellos jardines de San Cosme o de Tacubaya o
en majestuoso bosque de Chapultepec, a cuyo pie brotan los frescos manantiales que
convidan al refrigerio. Nosotros seguimos un rumbo opuesto” (26). En ese sentido,
Altamirano sugiere una instrumentalidad alternativa para el nuevo medio de transporte.
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En 1882 Altamirano escribié un prélogo al libro Vigje al Oriente de Luis Malanco en el que
esboza una vision de viaje letrado posibilitado por la nueva red de transporte y que se
vincula a su labor en la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica y al programa
epistemologico de Paisajes y leyendas. En esa vision se trataria de recuperar los origenes
itinerantes de las culturas “azteca” y espafiola, “dos razas esencialmente moviles y
atrevidas” (96), para reavivar el impetu del viaje, apagado durante los anos de dominio
colonial: “Los mexicanos viajan poco, y los que viajan, no escriben, ni publican sus
impresiones o sus recuerdos” (95). Dicho impulso tendria como propésito refundar una
tradiciéon de literatura de viajes en el pais que diera cuenta de un territorio ain
inexplorado: “el suelo mexicano |[. . .] es un vasto libro en el que la vista vulgar no lee sino
la pagina mas reciente, pero en el que los ojos penetrantes del antropologista y del
anticuario descubren paginas mas antiguas” (101-02).

En este ideal de una literatura que conciba el viaje como aventura epistemologica y
estética, y el territorio como libro por leer, convergen dos postulados discursivos que
recorren también las paginas de Paisajes y leyendas: la asociacion occidental de la movilidad
con el saber y la invencién de una mirada “cientifica” para reinterpretar el texto nacional
(“ojos penetrantes”). En el primer caso se trata de la subversion de la condicion
colonialista que, a decir de Appadurai, establece la division entre las comunidades
percibidas como sedentarias, encerradas en una identidad y un lugar, y los sujetos moéviles
(misioneros, administradores, exploradores y antropdlogos) que miran, registran, saben
(Buzard 62).8 Por su trabajo en la SMGE Altamirano era consciente de la notoria
desigualdad en una geopolitica del saber decimonénico en la que México seguia
ocupando un lugar periférico, dado que seguia siendo el objeto de estudio y lugar de
recepcion de cientificos viajeros, coleccionistas y exploradores, mientras seguian haciendo
falta cientificos mexicanos que recorrieran el territorio con una mirada cientifica.” Hay en
el llamado a viajar de Altamirano una critica implicita a la generacion de “sabios” de la
generacion anterior que elaboraban sus tesis sobre México desde sus gabinetes y estudios
capitalinos, notablemente Antonio Garcia Cubas y Manuel Orozco y Berra. Una critica
que ademas iba dirigida al centralismo letrado y cientifico que habia convertido a la
Ciudad de México en la metonimia del pais entero (Canizares Esguerra 150). Es decir, al
adoptar el papel del letrado moévil, Altamirano asumia el viaje como condicién necesaria
para la profesionalizacion disciplinaria en un contexto mundial en que el viaje mismo y el
viaje como tropo del conocimiento era esencial para disciplinas como la geografia y la
antropologia (Buzard 63). Pero, al mismo tiempo, le permitia modelar una practica
letrada en donde movilidad personal implicaba una autonomia intelectual y un nuevo
lugar de enunciacién desde el cual recuperar la legitimidad para elaborar discursos
nacionales.

La manera en que Altamirano deseaba que el grupo letrado proyectara una mirada
cientifica sobre el pais emerge de un amplio contexto de vinculacién con los discursos de
la ciencia a lo largo de las décadas de los setenta y ochenta. Su participacién en la
Sociedad de Geografia ocupa un lugar central dado que le permitié familiarizarse con el
desarrollo de las ciencias en México y, en general, en el ambito occidental. Las sesiones
en que se discutian temas cientificos, las relaciones, intercambios y lazos de amistad con
los socios, la publicacion del Boletin, los debates que tuvo la SMGE con otras asociaciones
como la de Historia Natural, el intercambio de publicaciones con instituciones
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extranjeras y en general las discusiones publicas sobre las ciencias que cada vez cobraban
mayor relevancia crearon un contexto que le permiti6 acumular un ‘“conocimiento
verdaderamente enciclopédico” (Giron 176). En ese sentido, la concepcién que tenia de la
ciencia era deudora de su tiempo. Como ha visto muy bien Mechthild Rutsch en su
estudio sobre la profesionalizacién de la antropologia en México, “durante la década de
los setenta y los ochenta del siglo XIX, la fustoria natural, la historia antigua y la historia patria
estaban aun lhgadas” (36, énfasis en el original). Lo que va a desencadenar la
profesionalizaciéon de la historia, la antropologia y la arqueologia es el interés del régimen
porfirista por el estudio del pasado prehispanico a finales de la década de 1880 (36).
Dicho interés entronca con un proyecto discursivo, politico y propagandistico que
consisti en crear una imagen moderna de México que, al mismo tiempo que mostraba la
riqueza del patrimonio histérico del pais, exhibia la capacidad del pais de llevar a cabo
estudios cientificos profesionales (Tenorio Trillo 175). Aunque hay indicios de que
Altamirano vislumbraba el camino que debian seguir las disciplinas para
profesionalizarse, queda claro, sin embargo, que la mirada “penetrante” del
“antropologista” que exigia del letrado viajero debia surgir de la esfera disciplinar
indiferenciada a que alude Rutsch.!® Y es aqui donde radica el escollo que encontré el
programa intelectual de Altamirano. Por un lado, desde una perspectiva que se
asemejaba mucho a la vision enciclopédica del saber, Altamirano aspiraba a que fuera la
literatura el discurso desde el cual se compilara el conocimiento sobre el territorio
nacional; no obstante que, en términos practicos, dichas tareas compiladoras
demandaran una cierta especializaciéon del letrado. Por otro lado, el programa de
Altamirano le exigia a la literatura una misién pedagdgica y nacionalista en un contexto
en que comenzaban a surgir las estéticas modernistas. Este intento de Altamirano de
apuntalar el edificio de la repuablica letrada es uno de los ejemplos de las numerosas
estrategias que tuvo que desplegar el letrado latinoamericano a finales de siglo ante su
creciente marginacion de la arena publica.

En “La semana santa en mi pueblo” (1880), uno de los textos de la colecciéon que ha
llamado la atencién de la critica reciente, la oscilacién del punto de vista narrativo entre
los discursos de la ciencia y una mirada literaria y subjetiva escenifica los choques entre
distintos sistemas de autoridad en el espacio publico. En los parrafos introductorios, el
narrador plantea una serie de preguntas sobre la permanencia de los recuerdos de
infancia que confronta la mirada cientifica y una mirada que podriamos llamar espiritual,
y que estaria asociada al discurso literario: ;Qué es lo que hace perdurar los recuerdos de
infancia? (El cerebro o el corazéon? Y quién puede explicarlo, el fisidlogo o el
espiritualista? Después de los ladicos parrafos introductorios, el relato ofrece una suerte
de composicion de lugar que introduce histéricamente a Tixtla, el pueblo de Altamirano. La
informacion historica sobre ¢l se presenta como un acto de justicia ya que, a pesar de
haber sido el lugar de origen de Vicente Guerrero, ha sufrido y sufre el desdén de la
historiografia colonial y la ciencia de la época: “En las estadisticas apenas si se la
enumera; el viejo diccionario de Alcedo le consagra s6lo un parrafillo, y el cosmografo
Villasefior, cuando escribio su Teatro americano a mediados del siglo XVIII, le dedico
media columna de dos hojas en que habla de ella y de Acapulco” (39). La ciencia
europea, la botanica en particular, también ha excluido toda la region del sur de México
en sus estudios clasificatorios: “En el sur, las variedades y las especies [de palmeras] son
numerosas. Hoeneke, Humboldt, Bompland, Schiede, Deppe, Andrieux, Galeotti, Funck,
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Linden, Karwinski y Liemann, que han estudiado cuidadosamente la flora palmica
intertropical de México, no han conocido sin embargo los palmeros de la zona templada”
(45). En suma, para Altamirano la omision de Tixtla en el discurso letrado era una forma
de afrenta que debia ser reparada con las herramientas de la ciencia y de la estética.

El viaje imaginario a Tixtla (y a su propia infancia) que emprende la voz narrativa para
recrear y dar tesimonio de la celebracién de la semana organizada por la poblacién
indigena alterna entre observaciones de caracter cientifico, como las que hemos
mencionado, y una evocacion literaria del paisaje surefio. Asi, elabora una apropiacién
nacionalista de un paisaje mexicano relegado por el Estado (ocupado en la fabricacién de
una imagen moderna de México), por las instituciones cientificas del Estado (dedicadas a
la recopilacién de informacion til al control politico) y por el campo literario (en busca
de la autonomia de la literatura). Dicha apropiaciéon nacionalista intentaba unir una
sensibilidad estética con narrativas histéricas locales de cufio liberal (Cafizares Esguerra).
Christopher Conway ha problematizado lo que algunos han visto como una supuesta
huida nostalgica de Altamirano de la ciudad moderna hacia sus origenes personales en
Tixtla a través del examen de esta tension entre los dos puntos de vista que asume el
narrador. Es decir, por un lado pareciera que la voz nostalgica e intima del sujeto que
rememora su infancia lo reconcilia con su identidad indigena, pero por otro lado las
digresiones de tipo cientifico y sociologico instauran una suerte de “authoritative
anthropological voice” que lo distancia de esa comunidad originaria a la que dice
pertenecer (35). Para el critico esta segunda voz, que se expresa con la objetividad
atribuida a los discursos letrados, se distingue de la “transparencia” de la autobiografia y
la antropologia porque esta basada “on the imaginary residues of childhood, a set of
original experiences that has been lost and that can only be recreated through the
fleeting, provisional projections of personal memory” (45-46). Mas que resolver el
contraste entre las voces, creo que el texto ejemplifica la pugna misma en el seno del
campo literario. Por un lado, la subjetividad literaria que trabaja en el terreno del
lenguaje y la sensibilidad estética y, por otro, la voz de la ciencia que impugna los
discursos hegemonicos sobre la otredad indigena.

Es verdad que la voz antropolégica autorizada no emerge plenamente y se erige en un
discurso de verdad sobre el otro, sobre los indigenas; sin embargo, la informaciéon
histérica y etnografica que proporciona se distancia de los discursos antropologicos
evolutivos que comenzaban a ganar prominencia en el discurso publico y que debieron
serle familiares a Altamirano.!! La obra cumbre de estos saberes que comenzaban a
circular y que comenzaron a ser usados por la élite porfirista fue la Historia antigua de la
conquista (1888) de Alfredo Chavero, preparada para ser incluida en la obra emblematica
de la historiografia porfirista, México a través de los siglos. En ella, Chavero formaliza una
teoria evolutiva del pueblo mexicano que, al mismo tiempo que valora la historia antigua
de México, concibe a los pueblos indigenas como una degradaciéon de las culturas
prehispanicas con un pasado glorioso (Lomnitz). Estos discursos sobre los indigenas seran
el fundamento sobre el que se asentd el programa propagandistico del porfirismo. En
cambio, en su narracion de la organizaciéon auténoma de las celebraciones por parte de
los indigenas, Altamirano descarta una supuesta historia gloriosa de los pueblos indigenas
del sur y, por tanto, rechaza también la teoria evolutiva que supone una degradacion de
los indigenas contemporaneos. Aun mas, para Altamirano el estudio de la poblacion
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indigena contemporanea es una ventana a las sociedades prehispanicas: “el arquedlogo
que quisiera reconstruir una escena de la vida mexicana antes de la Conquista, no tendria
mas que ir a Tixtla para tener de visu los datos necesarios” (41).

En suma, los textos de Altamirano, publicados todos en la década de 1880, cuando el
grupo porfirista afianza su control del Estado y perfila mejor su discurso politico,
buscaban desafiar la centralidad del Valle de México en los discursos cientificos y
letrados, descalificar la concepcion evolucionista de la antropologia, y mostrar un cuerpo
social indigena auténomo. La legibilidad del territorio mexicano que Altamirano
promueve, posibilitada por las nuevas formas de movilidad e informada por los
paradigmas cientificos del momento, tienen también una semejanza con el situated
knowledge que Craib atribuye a la Comisiéon Geografica Exploradora. Es decir, que ofrece
una exploracién profunda y original de una regiéon de México ignorada en su mayor
parte, y que solo es posible gracias al conocimiento intimo que Altamirano tenia de las
tradiciones de su lugar de origen, de la lengua de los indigenas, de su historia politica y
social, y de sus posibilidades de desarrollo. Sin embargo, el conocimiento exhibido por los
textos de Altamirano entra en contraste directo con los saberes que se estaban generando
en otras instituciones cientificas porfiristas, de las cuales Altamirano y el grupo de “viejos
liberales” fueron sistematicamente excluidos. Mientras el siuated knowledge porfirista
aspiraba al control politico-militar y la “infraestructura nacionalista” pretendia proyectar
al exterior una imagen moderna de México (Tenorio Trillo 321), el saber que emerge de
Paisgjes y leyendas hace visible una poblacion relegada de los proyectos politicos porfiristas y
se postula como un intento por afianzar la prominencia de Altamirano en el cambiante
terreno publico del final del siglo. Acaso su salida a Europa haya sido una aceptacién
tacita de que su programa cultural, y su misma posicién en el espacio publico, estaban
condenados a la marginalidad en el cerrado grupo porfirista.

Providence College
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Notas

' Para este trabajo usaré la edicion de Paisajes y leyendas incluida en el tomo V de las Obras
completas de Altamirano.

2 Enrique de Olavarria y Ferrari al discutir la crisis de la SMGE en el periodo 1877-1887
hace referencia a las intervenciones literarias de Altamirano en la Sociedad: “En la
[sesion] del 6 de Enero de 1883 veintidos socios eligieron la Mesa Directiva del
precedente, y como en él, carecieron de interés las sesiones, al extremo de que para
animarlas un poco, y a falta de asuntos cientificos, el Sr. Altamirano inici6 una serie
de Conferencias literarias [. . .]” (132). Al afo siguiente, la crisis de la institucion se
agrava con la disminucion de la asistencia de los socios: “Reelegida una vez mas la
Mesa Directiva de los aflos anteriores, para el de 1884, el Sr. Altamirano empez6 a
leer a los cinco o seis socios concurrentes a la Junta del 9 de Febrero su precioso libro
de tradiciones y costumbres de México, titulado Paisgjes y Leyendas™ (133).

3 La historia de la SMGE puede reconstruirse a partir de la Resefia histérica de Enrique de
Olavarria y Ferrari, asi como de los analisis historicos de Azuela Bernal, Craib,
Mayer Celis y Mendoza Vargas.

* Los agrimensores de la CGE, muchos de ellos con formaciéon militar, tenian la
obligacién de proveer informacién sobre distancias recorridas (itinerarios), pero
también tenian que tomar nota del tamafo de las poblaciones cercanas, localizacion
topografica, vias de acceso, tipo de vegetacion y posibles zonas vulnerables. Toda esta
informacion era enviada al Ministerio de Guerra para su almacenamiento y uso del
ejército. Para una revision exhaustiva de la manera de operar de la CGE durante su
primera década véase el capitulo 4 de Cartographic Mexico de Craib.

> El libro clasico de Hale sigue siendo la mejor fuente para una revision exhaustiva de la
pugna ideolégica y politica entre la generacién de intelectuales positivistas que se
reunio en torno al periddico La libertad (1878-1884), que contaba entre sus miembros,
entre otros, a los hermanos Justo y Santiago Sierra, Telésforo Garcia, y Enrique de
Olavarria y Ferrari, y la “vieja guardia liberal,” representada en los debates por José
Maria Vigil e Ignacio M. Altamirano, que seguia defendiendo los principios de la
Constitucion de 1857. Para un analisis especifico del debate en 1880 sobre el cambio
del libro de texto de logica que enfrenté a ambos bandos, véase el capitulo VI. El tono
del debate fue tan algido que oblig6 a Altamirano a renunciar a la redacciéon de La
libertad, renuncia que no fue rechazada por Justo Sierra y que supuso el rompimiento
de aquel con el grupo positivista en ascenso (297-98).

6 Hay muchas marcas de la marginalidad de Altamirano frente a las instituciones del
Estado. Entre otras, en 1870 era fiscal de la Suprema Corte, dirigida entonces por
Ramirez, pero apenas asistia a su despacho y se sentia desesperado por sus
necesidades economicas (Palti 433); desde la época de las primeras veladas literarias,
Altamirano se identific6 como miembro del grupo bohemio que se consideraba al
margen de las élites politicas y econémicas (Palti 431).

7 Para una revision del crecimiento de las zonas de recreo y esparcimiento (“leisure zone”)
durante la modernizacién capitalista, véase Bailey.

8 Para una exploracion rigurosa de la importancia de la metafora del conocimiento como
vigge en la antropologia clasica, véase el articulo de Buzard.

9 Lomnitz ha estudiado la condicién paradéjica de la antropologia mexicana en el siglo
XIX. Por un lado, las visitas de “antropdlogos que viajan” a México fueron
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fundamentales para la profesionalizacion de la antropologia, pero por otro, oblig6 a la
antropologia mexicana a producir imagenes que contrarrestaran las representaciones
“desestabilizadoras” del pais que producian aquellos.

10 Me refiero aqui a referencias dispersas que hace en diferentes articulos periodisticos a
la necesidad, por ejemplo, de escribir una “historia positiva” de México
(“Bibliografia”), y a la importancia de estudiar la arqueologia de México mas alla de
la conquista y “la vida colonial” (“Désiré Charnay” 135).

' En su lectura de la obra de Altamirano, Joshua Lund sugiere que en el “proyecto
politico” de aquel el tema de la raza esta incluido, pero no es central, dado que su
interés principal es la conformaciéon del Estado-naciéon en torno a la nocion de
ciudadania (44, 49). Para Lund, Altamirano no veia a las comunidades indigenas con
un interés multicultural o como la posibilidad de la “formation of a community of
differences” sino como un desafio a la constituciéon de un “Estado mestizo,” que
representaba los valores nacionalistas del liberalismo (45, 49). El analisis de Lund,
aunque sugerente, adolece de una consideracion mas exhaustiva del lugar de
enunciaciéon desde el cual Altamirano interpela, como veremos, los discursos
cientificos porfiristas sobre los indigenas y, por tanto, la conformacién nacional del
Estado tal cual lo promovia la élite porfirista.
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